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Аннотация  

Статья посвящена характеристике следов использования огня в погребальной практике населения одиновской 

культуры, их классификации и интерпретации в свете аналогий синхронных погребальных традиций и этно-

графических параллелей. Выделено три группы захоронений: со следами использования огня в могильной яме 

без воздействия на скелет, частичное обожжение скелета в могиле или на стороне, полное сожжение (крема-

ция) в могиле или на стороне. Предложены варианты реконструкций различных манипуляций с использова-

нием огня. Отмечена устойчивая традиция частичного обожжения умершего в могиле с использованием бере-

сты, которая сохранилась до этнографической современности. Сделан вывод о жесткой регламентации 

действий, связанных с использованием огня в погребальном обряде одиновского населения. 
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Abstract 

Purpose. The use of fire is one of the most stable and widespread features of the funeral rituals of the diverse popula-

tion of Western Siberia from the Neolithic era to the ethnographic modernity. In the article, we analyze the traces of 

the use of fire in the funeral practice of the population of the Odino culture. 

Results. The use of fire was noted for 33 complexes (13 %), of the 252 burials taken in the study (burial grounds 

Sopka-2/4A, Tartas-1, Ust-Tartas-2, located in the Baraba forest-steppe). Three groups of burials are distinguished: 



 

 

 

 

 

 

 

with traces of the use of fire in the burial pit without affecting the skeleton (39,4 %), partial burning of the skeleton in 

the grave or on the side (45,5 %), complete burning in the grave or on the side (15,1 %). Based on the analysis of syn-

chronous archaeological sites and ethnographic parallels, we propose options for reconstructing various manipulations 

using fire. We also noted the steady tradition of partial burning in the grave of the deceased, wrapped in birch bark, 

which has survived to the ethnographic modernity. 

Conclusion. The variety of ways of using fire in the funeral complexes of the Odino culture testifies to the significant 

status of fire in funeral rituals and worldview in general. The revealed stable repeatability of the combination of traces 

of fire implies strict regulation of actions related to the use of fire in the funeral rite of the Odino population. 
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Особое место при реконструкции мировоззрения древнего населения занимает изучение 

роли огня и его символов в погребальной практике. В погребально-поминальных памятни-

ках, исследованных на территории Западной Сибири, регулярно отмечаются следы древних 

ритуалов, связанных с огнем (см., например: [Матющенко, 1973; Илюшин, 2009; Ковалев-

ский, 2016]). К ним относятся прокалы на поверхности, в заполнении или на дне могильных 

ям, остатки сожженных погребальных конструкций, золы и углей, частичное обожжение или 

полное трупосожжение погребенного, остатки погребальных и жертвенных костров [Очерки 

культурогенеза…, 1994, с. 325]. По археологическим и этнографическим сведениям исследо-

ватели выделяют следующие основные функции огня в погребальном обряде: очиститель-

ную, защитную, коммуникативную (см., например: [Смирнов, 1975, с. 156–157; Кирюшин  

и др., 2003, с. 76; Очерки культурогенеза…, 1994, с. 345, 368]). Вместе с тем зачастую тща-

тельный анализ следов использования огня в контексте погребальных комплексов позволяет 

в некоторых случаях подвергнуть сомнению наличие ярко выраженного «культа огня» (см., 

например: [Ульянов, 2002]). 

В могильниках одиновской археологической культуры эпохи ранней-развитой бронзы, 

исследованных на территории Барабинской лесостепи, также фиксируются следы использо-

вания огня в погребальной практике, хотя и отмечается их незначительное количество в об-

щем массиве захоронений [Молодин, 2012, с. 179]. В то же время разнообразие следов огня  

и определенная устойчивость этих признаков свидетельствуют о важной роли огня в погре-

бальной практике и мировоззрении носителей одиновской культуры в целом. Это позволяет 

еще раз обратиться к этой проблеме, особенно в свете завершения полного исследования мо-

гильников Тартас-1 и Усть-Тартас-2, где одиновские захоронения составляют значительную 

часть погребальных комплексов. 

Цель работы – характеристика следов использования огня в погребальной практике оди-

новского населения, их классификация и интерпретация в свете аналогий синхронных погре-

бальных традиций и этнографических параллелей. 

Для исследования были выбраны одиновские захоронения из памятников Сопка-2/4А, 

Тартас-1 и Усть-Тартас-2, изученных под руководством В. И. Молодина [Молодин, 2012; 

Молодин и др., 2022]. Как отмечалось выше, отличительной особенностью одиновских мо-

гильников Барабы является их полное исследование сплошными площадями, что позволяет 

проводить корректные статистические сравнения. Также все три могильника расположены 

по берегам р. Тартас недалеко друг от друга. Близки они и в хронологическом отношении. 

Так, радиоуглеродные даты позволяют выделить раннюю (первая половина III тыс. до н. э.)  

и позднюю (последняя треть III тыс. до н. э.) группы памятников [Марченко и др., 2016, 

с. 166]. Практически все погребения, включенные в настоящее исследование, относятся  

к раннему периоду бытования носителей одиновской культуры. 



 

 

 

 

 

 

 

Среди 164 захоронений на памятнике Сопка-2/4А различные следы огня обнаружены  

в 15 объектах (9 %), на могильнике Тартас-1 – в 5 могилах из 38 (13 %), на Усть-Тартасе-2 –  

в 12 погребениях из 50 (24 %) (рис. 1). Таким образом, из учтенных в исследовании 252 по-

гребений использование огня отмечено для 32 комплексов, что составляет 12,6 %.  

В погребальной практике одиновского населения достаточно разнообразны способы при-

менения огня. Условно можно выделить три группы: следы использования огня в могильной 

яме без воздействия на скелет, частичное обожжение скелета в могиле или на стороне, пол-

ное сожжение (кремация) в могиле или на стороне (рис. 2). 

 

 

 
 

 

 Погребения без следов огня      Погребения со следами огня 

 
Рис. 1. Соотношение погребений одиновской культуры  

без следов / со следами использования огня 

Fig. 1. The ratio of burials of the Odino culture  

without traces / with traces of the use of fire 

 

 

 
 
 

 Погребения со следами использования огня в могильной яме  

без воздействия на скелет 

 Погребения с частичным обожжением скелета в могиле  

или на стороне 

 Погребения с кремацией в могиле или на стороне 

 
Рис. 2. Соотношение погребений одиновской культуры  

с разными вариантами применения огня в погребальной практике 

Fig. 2. The ratio of burials of the Odino culture  

with different variants of the use of fire in funeral practice 
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Рис. 3. Погребения первой группы со следами использования огня без воздействия на скелет: 

1 – погр. 1, Усть-Тартас-2; 2 – погр. 580, Сопка-2/4А; 3 – погр. 12, Усть-Тартас-2 

Fig. 3. Burials of the first group with traces of the use of fire without affecting the skeleton: 

1 – burial 1, Ust-Tartas-2; 2 – burial 580, Sopka-2/4A; 3 – burial 12, Ust-Tartas-2 

 

 

К первой группе относятся погребения, в которых обнаружены: угли (возможно, сгорев-

шие деревянные или берестяные предметы?) (рис. 3, 1), мелкие фрагменты кальцинирован-

ных костей, обожженные фрагменты бересты по периметру могильной ямы (рис. 3, 2), про-

кал верхней части заполнения, на дне (в районе черепа или ног) и по стенкам / одной стенке 

могильной ямы. Здесь следует выделить группу погребений из могильника Усть-Тартас-2, 

отличительной особенностью которых является выраженная линза прокала шириной до 0,1 м 

по контуру пятна могильной ямы на уровне материка (рис. 3, 3). Всего к этой группе отно-

сятся 12 захоронений (37,5 %), обнаружены они на всех трех могильниках, что говорит об 

устойчивости традиции использования огня в погребальной практике. Однако следует учи-

тывать, что выявленные следы огня могут быть связаны с проявлениями совершенно различ-

ных действий, в том числе и утилитарного характера. Так, сожжение предметов погребально-

го инвентаря (деревянных, берестяных?) может быть аналогом преднамеренной порчи 

артефактов для их отправления в загробный мир (см., например: [Очерки культурогенеза…, 

1994, с. 400, 406]). Наличие в заполнении угольков и мелких кальцинированных костей  

(в том числе костей животных и птиц) может свидетельствовать о разведении в могиле по-

гребального костра или о ссыпании в могилу остатков тризны. Так, в погр. 577 мог. Соп- 

ка-2/4А на уровне погребенной почвы в центре могилы обнаружен развал сосуда с прокалом 

под ним. По этнографическим сведениям, возможны варианты интерпретации подобных сле-

дов. Например, чулымские тюрки ставили в гроб для окуривания пришедшую в негодность 

чашку, в которой разводили огонь, а после высыпали угли в могилу [Там же, с. 345, 347]. 

Аганские ханты клали в гроб несколько угольков из домашнего очага умершего [Там же, 

с. 356]. Обожжение могильной ямы или ее органических (деревянных / берестяных / кожа- 

ных) конструктивных элементов чаще всего связывается с очистительной функцией огня 

(см., например: [Кирюшин и др., 2003, с. 76; Илюшин, 2009, с. 71]). Однако некоторые ис-
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следователи отмечают, что у обжигания могильной ямы без конструкций могла быть и сугу-

бо прикладная роль, а именно оттаивание земли при совершении погребений в зимнее время 

[Ульянов, 2002, с. 20]. Так, концентрация из 6 могил с обожженными стенками в одном ряду 

на памятнике Усть-Тартас-2 могла быть связана с относительной одновременностью их со-

оружения в холодное время года. Также И. В. Ульянов отмечает, что наличие следов огня  

в ограбленных / нарушенных погребениях могло быть связано именно с постпроцессуальным 

нарушением, когда требовалось уничтожить погребальные конструкции, чтобы добраться  

до погребенного [Там же, с. 17]. 

Во вторую группу входят погребения с частичным обожжением скелета в могильной яме 

(12 об.) или за ее пределами (3 об.), что составляет 46,8 % от общего числа одиновских захо-

ронений со следами огня. Здесь нужно отметить, что 7 таких захоронений (т. е. более поло-

вины) относятся к ярусным, поэтому количество погребенных со следами частичного обож-

жения превышает количество могил (21 ск.). Неполное обожжение скелета за пределами 

могилы при сохранении анатомического порядка костей отличалось отсутствием иных сле-

дов огня в могильной яме и зафиксировано только в погребениях могильника Сопка-2/4А 

(рис. 4, 1). Захоронения с частичным обожжением погребенного в могильной яме, сопровож-

давшиеся интенсивными следами горения по стенам, на дне и в заполнении (рис. 4, 2), при-

сутствуют на всех трех могильниках (6 об. – Сопка-2/4А; 3 об. – Тартас-1; 5 об. – Усть-Тар- 

тас-2). Одной из ярких разновидностей этих захоронений является использование бересты  

(7 погребений, также встречаются на всех могильниках). В некоторых случаях фиксируется 

только покрывающее полотнище бересты (сохранившееся фрагментами) (рис. 4, 3), причем,  

в ярусных погребениях нижележащий скелет покрыт своим листом. В погр. 253 могильника 

Тартас-1 отмечено наличие берестяных «конвертов», в которые были обернуты тела погре-

бенных (рис. 4, 4, 5). В погр. 266 памятника Сопка-2/4А (рис. 4, 6) зафиксированы остатки 

берестяного «короба», «перевязанного тонким шнуром или украшенного орнаментом, ими-

тирующим перевязь» [Молодин, 2012, с. 83]. В погр. 367 (Тартас-1) и погр. 2 (Усть-Тартас-2) 

также наблюдались вертикально сохранившиеся фрагменты бересты, свидетельствующие  

о наличии некой объемной конструкции. Интересно, что в ярусных погребениях встречаются 

случаи, когда завернуты в бересту или покрыты ей только верхние 1–2 скелета, нижние же  

не несут на себе следов воздействия огня. Это может свидетельствовать о завершающей роли 

подобного погребального ритуала в процессе устройств коллективных захоронений. Также 

важно подчеркнуть, что, судя по сохранности и комплектности костей, по крайней мере 

часть таких захоронений можно отнести ко вторичным. В двух случаях от погребенных со-

хранились лишь обожженные черепа. 

По степени обожжения скелета можно разделить погребения условно на две группы: сле-

ды огня фиксируются либо на части скелета (грудная клетка, ребра, кости таза, верхняя часть 

бедренных костей, редко череп (его лицевая часть или нижняя челюсть)) (см. рис. 4, 1), либо 

на всех костях (см. рис. 4, 2, 9). Однако даже в случае признаков обожжения всего скелета 

наибольшая степень температурного воздействия отмечается в районе грудной клетки погре-

бенного. Как правило, кости не кальцинированы, а обуглены до темно-корич- 

невого, черного и даже при растрескивании сохраняют анатомическую целостность. Судя по 

цвету и интенсивности прокала и степени обугленности бересты, сожжение производилось  

в открытой могильной яме, однако не очень продолжительное время. Костер разводился  

в центральной части ямы, в районе грудной клетки погребенного. Возможно, это было связа-

но с представлениями о том, что грудь является вместилищем души человека, местом его 

жизненной силы [Ульянов, 2002, с. 16]. Затем яма засыпалась, видимо, непосредственно  

в процессе горения, о чем свидетельствует обугливание бересты, произошедшее без доступа 

кислорода. Также следует отметить, что обожжению в одном случае подвергся и инвентарь 

(костяная проколка в погр. 189, Сопка-2/4А, см. рис. 4, 2), в другом – тушка животного, уло-

женная в районе грудной клетки погребенного (погр. 5, Усть-Тартас-2, см. рис. 4, 7, 8). 

 



 

 

 

 

 

 

 

 
 

Рис. 4. Погребения второй группы с частичным сожжением скелета: 

1 – погр. 255, Сопка-2/4А; 2 – погр. 189, Сопка-2/4А; 3 – погр. 274, Тартас-1; 4 – погр. 253, первый ярус, Тартас-1; 

5 – погр. 253, второй ярус, Тартас-1; 6 – погр. 266, Сопка-2/4А; 7, 8 – погр. 5, Усть-Тартас-2; 9 – погр. 2, Усть-

Тартас-2 

Fig. 4. Burials of the second group with partial skeleton burning: 

1 – burial 255, Sopka-2/4A; 2 – burial 189, Sopka-2/4A; 3 – burial 274, Tartas-1; 4 – burial 253, first tier, Tartas-1; 5 – 

burial 253, second tier, Tartas-1; 6 – burial 266, Sopka-2/4A; 7, 8 – burial 5, Ust-Tartas-2; 9 – burial 2, Ust-Tartas-2 
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Половозрастная дифференциация в таких захоронениях не выражена. Встречаются погре-

бенные как мужского, так и женского пола, возраст варьирует от 20 до 60 лет. Детских же 

захоронений встречено всего два. В погр. 209 (Сопка-2/4А) рядом со взрослым скелетом был 

помещен обожженный череп ребенка, в погр. 2 (Усть-Тартас-2) обожжению подвергся скелет 

ребенка 5–7 лет (см. рис. 4, 9).  

Обряд частичного обожжения (кремации) в могильной яме или на стороне отмечен  

и у ряда носителей синхронных культур. Например, погребения с обугленной берестой ис-

следованы в массиве кротовских захоронений могильника Сопка-2/4Б, В: «кремировались  

в могиле либо уже полуразложившиеся кости, либо подвергшиеся предварительному хране-

нию или термическому воздействию» [Молодин, Гришин, 2016, с. 362]. Примечательно, что 

авторы относят эту часть некрополя к «смешанной» группе, сформированной в рамках как 

кротовской, так и одиновской погребальных традиций [Там же, с. 310]. Этим, вероятно,  

обусловлены идентичные черты погребальной практики в сфере применения огня. Встреча-

ются могилы с использованием огня и в материалах елунинской культуры (мог. Телеутский 

Взвоз-1). Авторы отмечают, что «костер разводился возле вырытой ямы, и лишь потом его 

сдвигали в могилу. В этом случае кости умершего оказывались частично повреждены огнем» 

[Кирюшин и др., 2003, с. 75].  

Факты частичной кремации погребенных отмечены в неолитических могильниках Том-

ского Приобья [Дульзон, 1958, с. 323; Матющенко, 1973, с. 84], в памятниках переходного 

времени от неолита к бронзе Зауралья [Очерки культурогенеза…, 1994, с. 51]. Анализ тра- 

диций трупообожжения в культурах эпохи поздней бронзы предпринят С. А. Ковалев- 

ским [2016].  

При описании практики частичной кремации на Томском неолитическом могильнике 

А. П. Дульзон отмечает, что «этот примечательный обычай… сохранился в районе Средней 

Оби до XVII в.» [1958, с. 314]. Ю. И. Ожередов при реконструкции погребального обряда 

позднесредневековых селькупов по археологическим данным также отмечает факты частич-

ной кремации умерших на месте погребения [2009, с. 80]. Г. И. Пелих в работе по происхож-

дению селькупов добавляет, что сведения о данном обычае ей удалось собрать у информато-

ров даже в серередине XX в. и выделить его в особый (IV) тип захоронения: «умерших 

заворачивали в шкуры молодых животных (телят) или в бересту. В таком виде труп привязы-

вали на ремнях к ветвям деревьев. Труп висел на дереве, пока не высыхал <…> Затем ремни, 

на которых висел покойник, перерезали, и труп падал на землю… Вторая часть погребально-

го ритуала состояла в том, что выкапывали неглубокую могилу (около 70 см). Опускали туда 

завернутый по-прежнему в кожу или бересту труп покойного и закрывали его полотнищем 

из бересты. Сверху могилу перекрывали продольными сухими жердями. На них накладывали 

дрова и поджигали. В костер бросали вещи покойного. Когда сухие жерди, покрывающие 

могилу, прогорали и горящий костер падал в могилу на труп, могилу начинали засыпать зем-

лей. Это торопились сделать раньше, чем костер окончательно догорал. Если костер гас 

раньше, чем могила покрывалась землей, это считалось плохим признаком» [Пелих, 1972, 

с. 72–73]. Вероятно, перед нами наиболее полное и близкое описание одной из возможных 

реконструкций погребальной практики одиновского населения, учитывая все ограничения  

и допущения метода этнографических параллелей. По крайней мере можно констатировать, 

что традиция частичной кремации была очень устойчивой среди охотников-рыболовов-

собирателей лесостепной и таежной зон Западной Сибири. 

К третьей самой малочисленной группе относятся пять погребений с полным сожжением 

умершего, совершенным в могильной яме или на стороне (15,7 %). Они представляют собой 

скопления немногочисленных мелко фрагментированных обожженных до белого костей 

(рис. 5). Их интерпретация затруднена нарушенным характером заполнения части из них, 

вследствие чего сложно оценить, является ли маленький объем кальцинированных костей 

следствием их утраты в процессе нарушения или это характерная черта погребальной  

 



 

 

 

 

 

 

 

 
 

Рис. 5. Погребения третьей группы с кремацией: 

1 – погр. 246, Сопка-2/4А; 2 – погр. 589, Сопка-2/4А; 3 – погр. 7, Усть-Тартас-2; 4 – погр. 12, Усть-Тартас-2 

Fig. 5. Burials of the third group with cremation: 

1 – burial 246, Sopka-2/4A; 2 – burial 589, Sopka-2/4A; 3 – burial 7, Ust-Tartas-2; 4 – burial 12, Ust-Tartas-2 

 

 

практики. В любом случае малое количество подобных захоронений свидетельствует об их 

экстраординарном характере, однако расположение этих могил в рядах одиновских погребе-

ний, их конфигурация и размеры не позволяют отнести их к инокультурным. Возможно, 

причина полной кремации могла быть связана с плохой сохранностью скелета после его вре-

менного экспонирования. Также нельзя исключить влияния других факторов, например при-

чины смерти. Однако такие реконструкции на настоящем этапе исследования не являются 

доказательными и верифицируемыми. 

Заключительный этап анализа погребений со следами воздействия огня заключается в вы-

явлении особенностей их распределения в пространстве могильного поля. На могильнике 

Сопка-2/4А исследуемые захоронения не составляют выраженных планиграфических групп, 

располагаются по одному-два в рядах других погребений, рассредоточены по некрополю. 

Стоит лишь отметить группу из погребений 246, 247, 251, 253, 255, которая локализована  

в северной части одиновского массива захоронений, в месте его соприкосновения с кротов-

ской частью могильника. Аналогичную картину мы наблюдаем для могильников Тартас-1  

и Усть-Тартас-2, где погребения со следами использования огня рассредоточены среди дру-

гих могил. Исключение составляет упомянутый выше выраженный ряд из 6 погребений  

на памятнике Усть-Тартас-2 со следами обжига могильных ям. 

Использование огня является одной из наиболее устойчивых и широко распространенных 

черт погребальной обрядности разновременного населения Западной Сибири от эпохи нео- 

лита до этнографической современности. Вместе с тем фиксируется множество вариантов 

следов применения огня в археологическом контексте, а следовательно, и действий (симво-

лических и реальных), совершенных в процессе погребения. Это относится и к погребальной 

практике одиновской культуры. 

Разнообразие способов использования огня в захоронениях одиновской культуры свиде-

тельствует о значимости огня в погребальной обрядности и мировоззрении в целом. Прове-

денный анализ позволил выявить три группы захоронений: со следами использования огня  

в могильной яме без воздействия на скелет, частичное обожжение скелета в могиле или  

на стороне, полное сожжение (кремация) в могиле или на стороне. Особо следует отметить 
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традицию частичного обожжения умершего в могиле с использованием бересты, которая со-

хранилась до этнографической современности. Выявленная устойчивая повторяемость соче-

тания следов огня (даже учитывая небольшой процент таких погребений в общем массиве) 

позволяет говорить о жесткой регламентации действий, связанных с использованием огня  

в погребальной практике одиновского населения.  

 

Список литературы 

 

Дульзон А. П. Томский неолитический могильник // Учен. зап. Том. гос. пед. ин-та. Томск: 

Изд-во ТГПИ, 1958. Т. 17. С. 297–324. 

Илюшин А. М. Об использовании огня в погребальном обряде средневекового населения 

Кузнецкой котловины (по материалам раскопок курганной группы Мусохраново-1) // 

Изв. Алт. гос. ун-та. 2009. № 4/2. С. 71–82. 

Кирюшин Ю. Ф., Грушин С. П., Тишкин А. А. Погребальный обряд населения эпохи ран-

ней бронзы Верхнего Приобья (по материалам грунтового могильника Телеутский 

Взвоз-I). Барнаул: Изд-во АлтГУ, 2003. 333 с. 

Ковалевский С. А. Традиция трупообожжения в ирменской погребально-поминальной об-

рядности // Вестник Том. гос. ун-та. 2016. № 409. С. 68–71. DOI 10.17223/15617793/ 

409/10 

Марченко Ж. В., Панов В. С., Гришин А. Е., Зубова А. В. Реконструкция и динамика 

структуры питания одиновского населения Барабинской лесостепи на протяжении  

III тыс. до н. э.: археологические и изотопные данные // Вестник археологии, антрополо-

гии и этнографии. 2016. № 3 (34). С. 164–178. DOI 10.20874/2071-0437-2016-34-3-164-178 

Матющенко В. И. Древняя история населения лесного и лесостепного Приобья. Часть I. 

Верхнеобская неолитическая культура // Из истории Сибири. Томск: Изд-во ТГУ, 1973. 

Вып. 9. 182 с. 

Молодин В. И. Памятник Сопка-2 на реке Оми. Новосибирск: Изд-во ИАЭТ СО РАН, 2012. 

Т. 3: Культурно-хронологический анализ погребальных комплексов одиновской культу-

ры. 220 с. 

Молодин В. И., Гришин А. Е. Памятник Сопка-2 на реке Оми. Новосибирск: Изд-во ИАЭТ 

СО РАН, 2016. Т. 4: Культурно-хронологический анализ погребальных комплексов кро-

товской культуры. 452 с. 

Молодин В. И., Парцингер Г., Мыльникова Л. Н., Хансен С., Дураков И. А., Райн- 

хольд С., Ефремова Н. С., Наглер А., Кобелева Л. С., Ненахов Д. А., Ненахо- 

ва Ю. Н., Нестерова М. С., Селин Д. В. Тартас-1 – перекресток культур и эпох. Ново-

сибирск: Изд-во ИАЭТ СО РАН, 2022. Т. 1. 535 c. 

Ожередов Ю. И. Некоторые особенности погребального обряда позднесредневековых сель-

купов Нарымского Приобья // Сибирский сборник – 1: Погребальный обряд народов Си-

бири и сопредельных территорий. Кн. 2. СПб.: МАЭ РАН, 2009. С. 79–86. 

Очерки культурогенеза народов Западной Сибири. Томск: Изд-во Том. ун-та, 1994. Т. 2: Мир 

реальный и потусторонний. 475 с. 

Пелих Г. И. Происхождение селькупов. Томск: Изд-во ТГУ, 1972. 423 с. 

Смирнов К. Ф. Сарматы-огнепоклонники // Археология Северной и Центральной Азии. Но-

восибирск: Наука, 1975. С. 155–159. 

Ульянов И. В. Роль огня в погребальной практике ранних ираноязычных кочевников Урало-

Поволжья: Автореф. дис. … канд. ист. наук. Ижевск, 2002. 25 с. 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

References 

 

Dulzon A. P. Tomskii neoliticheskii mogil'nik [The Tomsk Neolithic Cemetery]. Uchenye zapiski 

Tomskogo gosudarstvennogo ped. in-ta [Scientific Notes of the Tomsk State Pedagogical Insti-

tute]. Tomsk, TSPI Press, 1958, vol. 17, pp. 298–324. (in Russ.) 

Ilyushin A. M. Ob ispol'zovanii ognya v pogrebal'nom obryade srednevekovogo naseleniya Kuz- 

netskoi kotloviny (po materialam raskopok kurgannoi gruppy Musokhranovo-1) [On the use of 

fire in the funeral rite of the medieval population of the Kuznetsk Basin (based on the excava-

tion materials of the Musokhranovo-1 kurgan group)]. Izvestiya Altaiskogo gosudarstvennogo 

universiteta [Proceedings of the Altai State University], 2009, no. 4/2, pp. 71–82. (in Russ.) 

Kiryushin Yu. F., Grushin S. P., Tishkin A. A. Pogrebal'nyi obryad naseleniya epokhi rannei 

bronzy Verkhnego Priob'ya (po materialam gruntovogo mogil'nika Teleutskii Vzvoz-I) [The 

funeral rite of the Early Bronze Age population of the Upper Ob River basin (based on ground 

burial Teleut Vzvoz I)] Barnaul, AltSU Press, 2003, 333 p. (in Russ.) 

Kovalevsky S. A. Traditsiya trupoobozhzheniya v irmenskoi pogrebal'no-pominal'noi obryadnosti 

[The Tradition of Burning Corpses in Irmen Funeral and Memorial Rites]. Vestnik Tomskogo 

gosudarstvennogo universiteta [Tomsk State University Journal], 2016, no. 409, pp. 68–71.  

(in Russ.) DOI 10.17223/15617793/409/10 

Marchenko Zh. V., Panov V. S., Grishin A. E., Zubova A. V. Rekonstruktsiya i dinamika struk- 

tury pitaniya odinovskogo naseleniya Barabinskoi lesostepi na protyazhenii III tys. do n. e.: 

arkheologicheskie i izotopnye dannye [Reconstruction and Dynamics of Food Structure of the 

Odino People in the Baraba Forest-Steppe Area during The 3rd Millennium BC: According to 

Archaeological and Isotopic Data]. Vestnik arkheologii, antropologii i etnografii [Bulletin  

of Archeology, Anthropology and Ethnography], 2016, no. 3 (34), pp. 164–178. (in Russ.)  

DOI 10.20874/2071-0437-2016-34-3-164-178 

Matyushchenko V. I. Drevnyaya istoriya naseleniya lesnogo i lesostepnogo Priob'ya. Chast' I. 

Verkhneobskaya neoliticheskaya kul'tura [The ancient history of the population of the forest 

and forest-steppe Ob region. Part I. Verkhneobskaya Neolithic culture]. In: Iz istorii Sibiri 

[From the history of Siberia]. Tomsk, TSU Press, 1973, vol. 9, 182 p. (in Russ.) 

Molodin V. I. Pamyatnik Sopka-2 na reke Omi [Archaeological site Sopka-2 on the Om River]. 

Novosibirsk, IAE SB RAS Publ., 2012, vol. 3, 220 p. (in Russ.) 

Molodin V. I., Grishin A. E. Pamyatnik Sopka-2 na reke Omi [Archaeological site Sopka-2 on the 

Om River]. Novosibirsk, IAE SB RAS Publ., 2016, vol. 4, 452 p. (in Russ.) 

Molodin V. I., Parzinger G., Mylnikova L. N., Hansen S., Durakov I. A., Reinhold S., Efre- 

mova N. S., Nagler A., Kobeleva L. S., Nenakhov D. A., Nenakhova Yu. N., Nestero- 

va M. S., Selin D. V. Tartas-1 – perekrestok kul'tur i epokh [Tartas-1: a Crossroads of Cultures 

and Epochs]. Novosibirsk, IAE SB RAS Publ., 2022, vol. 1, 535 p. (in Russ.) 

Ozheredov Yu. I. Nekotorye osobennosti pogrebal'nogo obryada pozdnesrednevekovykh sel'kupov 

Narymskogo Priob'ya [Some features of the funeral rite of the Late Medieval Selkups of the 

Narym region]. In: Sibirskii sbornik – 1: Pogrebal'nyi obryad narodov Sibiri i sopredel'nykh 

territorii [Siberian Collection-1: Funeral rite of the peoples of Siberia and adjacent territories]. 

St. Petersburg, MAE RAS Publ., 2009, vol. 2, pp. 79–86. (in Russ.) 

Ocherki kul'turogeneza narodov Zapadnoi Sibiri. Tomsk, TSU Press, 1994, vol. 2, 475 p. (in Russ.) 

Pelikh G. I. Proiskhozhdenie sel'kupov [The origin of the Selkups]. Tomsk, TSU Press, 1972, 

423 p. (in Russ.) 

Smirnov K. F. Sarmaty-ognepoklonniki [Sarmatian fire-worshippers]. In: Arkheologiya Severnoi  

i Tsentral'noi Azii [Archeology of North and Central Asia]. Novosibirsk, Nauka, 1975, 

pp. 155–159. (in Russ.) 

Ulyanov I. V. Rol' ognya v pogrebal'noi praktike rannikh iranoyazychnykh kochevnikov Uralo-

Povolzh'ya. Abstract of Cand. Hist. Sci. Diss. Izhevsk, 2002, 25 p. (in Russ.) 

 



 

 

 

 

 

 

 

Информация об авторе 

 

Марина Сергеевна Нестерова, кандидат исторических наук 

Scopus Author ID 57191256001 

WoS Researcher ID Q-3214-2016 

SPIN 2111-7845 

 

Information about the Author 

 

Marina S. Nesterova, Candidate of Sciences (History) 

Scopus Author ID 57191256001 

WoS Researcher ID Q-3214-2016 

SPIN 2111-7845 

 

 

 
Статья поступила в редакцию 04.03.2025; 

одобрена после рецензирования 12.04.2025; принята к публикации 12.04.2025 

The article was submitted on 04.03.2025; 

approved after reviewing on 12.04.2025; accepted for publication on 12.04.2025 

 


